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Не�мир�ме�ђу�чла�но�ви�ма�по�са�де�фрeгате�
Ме�ду�за�мо�гао�се�осе�ти�ти�док�је�ис�пло�вља�ва�ла�
из�фран�цу�ске�лу�ке�Рош�фор�17.�ју�на�1816.�Ко-
на�чан�слом�На�по�ле�о�но�вог�цар�ства�и�по�че�так�
бур�бон�ске�ре�ста�у�ра�ци�је�омо�гу�ћио�је�мно�го-
број�ним�по�др�жа�ва�о�ци�ма�ста�рог�ре�жи�ма�да�
унов�че�го�ди�не�ко�је�су�про�ве�ли�у�еми�гра�ци�ји.�
Ка�пе�тан�Ме�ду�зе�био�је�је�дан�од�њих.�Ро�ја�ли-
ста�ко�ји�го�ди�на�ма�ни�је�упра�вљао�бро�дом�је�
за�хва�љу�ју�ћи�по�ли�тич�ким�за�слу�га�ма�обез�бе-
дио�се�би�ме�сто�на�че�лу�екс�пе�ди�ци�је�за�Се�не-
гал.�Ка�та�стро�фа�ко�ја�је�усле�ди�ла�по�ста�ла�је�
је�дан�од�нај�ве�ћих�скан�да�ла�вла�да�ви�не�Лу�ја�

XVI�II�(1814/15–1824).�За�хва�љу�ју�ћи�не�зна�њу�
свог�ка�пе�та�на,�Ме�ду�за�се�већ�2.�ју�ла�на�су�ка-
ла�на�спруд�у�во�да�ма�се�ве�ро�за�пад�не�Афри�ке.�
Због�мањ�ка�ча�ма�ца�за�спа�са�ва�ње,�од�оста�та�ка�
бро�да�на�пра�вљен�је�сплав�за�сто�ти�ну�че�тр-
де�сет�се�дам�осо�ба�ко�је�су�чам�ци�тре�ба�ли�да�
од�ву�ку�до�коп�на.�Али�по�сле�све�га�не�ко�ли�ко�
ки�ло�ме�та�ра�страх�и�ку�ка�вич�лук�во�ђа�екс�пе-
ди�ци�је�је�пре�вла�дао�и�ко�ноп�ци�ко�ји�су�ву�кли�
пре�то�ва�ре�ни�сплав�пре�се�че�ни�су.�Оста�вље�ни�
на�ми�лост�и�не�ми�лост�мо�ра,�љу�ди�на�спла�ву�
за�па�ли�су�у�вр�тлог�гла�ди,�смр�ти�и�ка�ни�ба�ли-
зма.�Са�мо�пет�на�ест�осо�ба�до�че�ка�ло�је�спас�
две�не�де�ље�ка�сни�је,�ка�да�је�брод�Ар�гус�пу�ким�
слу�ча�јем�на�и�шао�на�пре�жи�ве�ле.�

Ко�шмар�на�мо�ру�ове�ко�ве�чио�је�мла�ди�сли-
кар�Те�о�дор�Же�ри�ко�(Théodo�re�Géri�ca�ult)�у�
ре�мек�де�лу�де�вет�на�е�сто�ве�ков�ног�ро�ман�ти�зма�
Сплав�Ме�ду�зе.�Су�прот�ста�вља�ју�ћи�оча�ја�ње�
ко�је�пре�о�вла�да�ва�по�са�дом�спла�ва�и�на�ду�у�
ви�ду�спа�си�лач�ког�бро�да�ко�ји�се�по�ја�вљу�је�на�
хо�ри�зон�ту�он�је�пред�ста�вио�тра�гич�ну�суд�би-
ну�екс�пе�ди�ци�је.�За�исто�ри�ча�ра�ита�ли�јан�ског�
по�ре�кла�Ен�ца�Тра�вер�са,�про�фе�со�ра�на�уни-
вер�зи�те�ту�Кор�нел,�ко�ји�се�пред�за�тва�ра�ње�
па�ри�ског�Лу�вра�нео�че�ки�ва�но�за�те�као�ис�пред�
Же�ри�ко�о�вог�плат�на,�сли�ка�је�би�ла�„јед�на�од�
нај�моћ�ни�јих�але�го�ри�ја�бро�до�ло�ма�ре�во�лу�ци�је”�
(стр.�1).�Сма�тра�ју�ћи�да�сли�ке�уче�ству�ју�у�ди-
ја�ло�гу�са�сво�јим�по�сма�тра�чем�и�ти�ме�пре�ва-
зи�ла�зе�пр�во�бит�но�зна�че�ње�ко�је�им�је�њи�хов�
ства�ра�лац�на�ме�нио,�је�дан�од�нај�зна�чај�ни�јих�
пред�став�ни�ка�са�вре�ме�не�ин�те�лек�ту�ал�не�исто-
ри�је�у�Спла�ву�Ме�ду�зе�не�ви�ди�са�мо�Фран�цу-
ску�или�Ха�и�ћан�ску�ре�во�лу�ци�ју�Же�ри�ко�о�вог�
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вре�ме�на,�већ�пре�све�га�крах�ре�во�лу�ци�ја�20.�
ве�ка.�Две�фи�гу�ре�ко�је�до�ми�ни�ра�ју�де�лом�осли-
ка�ва�ју�ди�ја�лек�ти�ку�ње�го�вог�про�ми�шља�ња�
ре�во�лу�ци�је.�На�дну�спла�ва�на�ла�зи�се�ста�ри�ји�
чо�век�у�се�де�ћем�по�ло�жа�ју,�рав�но�ду�шног�лица�
окре�ну�тог�про�шло�сти.�Он�ру�ком�гр�ли�бле�ди�
леш,�док�се�ис�пред�ње�га�на�ла�зи�мр�тво�те�ло�
чо�ве�ка�без�но�гу.�Ка�ко�из�ње�го�ве�пер�спек�ти�ве�
не�по�сма�тра�ти�сплав�као�ме�та�фо�ру�оста�та�ка�
не�кад�моћ�ног�по�кре�та�ко�ји�је�пре�тен�до�вао�да�
„осво�ји�бу�дућ�ност�и�за�вр�шио�се�у�ру�ше�ви-
на�ма”,�ка�ко�не�спо�соб�ност�ка�пе�та�на�да�не�алу-
ди�ра�на�„гре�шке�и�из�да�је�ста�љи�ни�зма”,�ка�ко�
у�ка�ни�ба�ли�зму�пут�ни�ка�спла�ва�не�ви�де�ти�
„ме�та�фо�ру�за�ре�во�лу�ци�ју�ко�ја�про�жди�ре�сво-
ју�де�цу”�(стр.�5)�пи�та�се�Тра�вер�со.�На�су�прот�
стар�цу,�дру�га�до�ми�нант�на�фи�гу�ра�је�мла�ди�
цр�ни�мор�нар�ко�ји�се�уз�ди�же�из�над�спла�ва.�
Ли�ца�окре�ну�тог�хо�ри�зон�ту,�он�за�ма�ху�је�цр-
ве�ним�ри�та�ма�ка�спа�со�но�сном�бро�ду�ко�ји�се�
је�два�на�зи�ре�у�да�љи�ни.�Окре�нут�уна�пред,�
очај�нич�ки�сиг�на�ли�зи�ра�ју�ћи�Ар�гу�су�он�„упор�но�
тра�га�за�ал�тер�на�ти�вом”�(стр.�6).�За�Тра�вер�са�
то�сиг�на�ли�зи�ра�да�је�Сплав�Ме�ду�зе�исто�вре-
ме�но�але�го�ри�ја�бро�до�ло�ма,�али�и�„гла�сни�ка�
ре�во�лу�ци�је”,�са�свим�мо�гућ�но�сти�ма�дру�га-
чи�јег�све�та�ко�ји�се�на�зи�ре�у�да�љи�ни.

Тра�вер�со�ва�про�ми�шља�ња�о�ре�во�лу�ци�ји,�
ви�дљи�ва�у�дво�стру�кој�але�го�рич�но�сти�Спла�ва�
Ме�ду�зе,�по�чи�ва�ју�на�ин�те�лек�ту�ал�ним�тра�ди-
ци�ја�ма�Кар�ла�Марк�са�(Karl�Marx)�и�Вал�те�ра�
Бе�ња�ми�на�(Wal�ter�Be�nja�min).�Оба�ми�сли�о�ца�
ре�во�лу�ци�је�по�сма�тра�ју�као�на�гле�пре�ки�де�
исто�риј�ског�то�ка.�Оне�су�„исто�риј�ске�еруп�ци-
је”�(стр.�25)�ко�је�сла�ма�ју�дру�штве�ни�и�по�ли-
тич�ки�по�ре�дак�и�ре�ме�те�до�та�да�шњу�тем�по-
рал�ност.�На�су�прот�ре�дов�ном�то�ку�вре�ме�на,�
ре�во�лу�ци�је�пред�ста�вља�ју�ње�гов�слом.�Сто�га�
про�блем�ин�тер�пре�та�ци�је�ре�во�лу�ци�ја�за�Тра-
вер�са�ле�жи�у�њи�хо�вом�од�но�су�пре�ма�вре�мен-
ској�лен�ти.�Дво�стру�ки�ка�рак�тер�Марк�со�вих�
де�ла�пре�до�ча�ва�ову�ди�ле�му.�Уте�ме�ље�ни�у�исто-
ри�ци�стич�ком�по�гле�ду�на�исто�риј�ски�раз�вој,�
ње�го�ви�еко�ном�ски�спи�си�од�ре�ђе�ни�су�су�ко�бом�
про�из�вод�них�сна�га�и�по�сто�је�ћих�про�из�вод�них�
од�но�са.�Ста�вље�не�у�ову�ше�му�ре�во�лу�ци�је�по-
чи�ва�ју�на�исто�риј�ским�за�ко�но�ме�р�но�сти�ма�и�
ну�жан�су�про�дукт�про�гре�са.�Марк�со�ви�поли-
тич�ки�спи�си�да�ју�зна�чај�но�дру�га�чи�ју�сли�ку;�
они�су�фо�ку�си�ра�ни�на�људ�ску�де�лат�ност�и�у�
њи�ма�про�шлост�при�па�да�„обла�сти�кла�сне�
бор�бе”�ко�ја�„на�гла�ша�ва�тран�сфор�ма�тив�не�
по�тен�ци�ја�ле�по�ли�тич�ког�су�бјек�ти�ви�те�та”�и�
омо�гу�ћа�ва�„ау�то�но�ми�ју�по�ли�тич�ког�(стр.�10).�

Сто�га�је�пред�у�слов�за�раз�у�ме�ва�ње�ре�во�лу�ци-
јâ�по�сма�тра�ти�их�уну�тар�струк�ту�ра�ко�је�их�
омо�гу�ћа�ва�ју�и�ау�то�но�ми�је�уну�тар�ко�је�се�до-
га�ђа�ју.�Дру�гим�ре�чи�ма,�у�ис�пре�пле�те�но�сти�
еко�ном�ског�и�по�ли�тич�ког�код�Марк�са.�Овим�
се�рас�ки�да�ли�не�ар�ни�исто�риј�ски�ток�ре�во�лу-
цијâ�ко�ји�во�ди�од�Фран�цу�ске�1789,�пре�ко�Ха-
и�ти�ја�1804,�Евро�пе�1848,�Па�ри�за�1871,�Ру�си�је�
1917,�Не�мач�ке�и�Ма�ђар�ске�1919,�Шпа�ни�је�1936,�
Ки�не�1949,�Ку�бе�1959,�Ви�јет�на�ма�1975,�до�Ни-
ка�ра�гве�1979.�Ве�ра�да�су�оне�део�„ре�гу�лар�ног�
и�ку�му�ла�тив�ног�вре�ме�на�исто�риј�ског�про�гре-
са”�за�Тра�вер�са�„јед�на�је�од�нај�ве�ћих�за�блу�да�
два�де�се�то�ве�ков�не�кул�ту�ре�ле�ви�це,�пре�че�сто�
оп�те�ре�ће�не�на�сле�ђем�ево�лу�ци�о�ни�зма�и�иде-
јом�Про�гре�са”�(стр.�15).�Су�прот�ста�вља�ју�ћи�се�
до�ми�нант�ној�па�ра�диг�ми�ле�ви�це�Бе�ња�мин�је�
твр�дио�да�про�из�вод�ња�кон�ти�ну�и�те�та�ле�жи�у�
ср�цу�при�кри�ва�ња�ре�во�лу�ци�о�нар�них�тре�ну�та-
ка�у�исто�ри�ји.1�На�том�тра�гу�Тра�вер�со�ре�во-
лу�ци�је�по�сма�тра�„као�обе�леж�ја�мо�дер�но�сти�
и�су�штин�ских�мо�ме�на�та�исто�риј�ске�про�ме�не”,�
кри�тич�ки�ана�ли�зи�ра�ју�ћи�„не�са�мо�њи�хо�ва�
осло�бо�ди�лач�ка�свој�ства,�не�го�и�њи�хо�ва�коле-
ба�ња�дво�сми�сле�но�сти,�об�ма�њу�ју�ће�пу�те�ве�и�
по�вла�че�ња,�ко�ји�за�јед�но�при�па�да�ју�њи�хо�вим�
ви�ше�стру�ким�и�кон�тра�дик�тор�ним�по�тен�ци-
ја�ли�ма”�(стр.�16).�Рас�ки�да�ју�ћи�са�те�ле�о�ло�шком�
ви�зи�јом�не�ми�нов�но�сти�по�бе�де�два�де�се�то�ве-
ков�ног�со�ци�ја�ли�зма,�Тра�вер�со�од�ба�цу�је�и�
обр�ну�ту�сли�ку�по�ко�јој�исто�риј�ски�за�ко�ни�
ну�жно�во�де�по�ра�зу�ре�во�лу�ци�је,�те�ро�ру�и�то-
та�ли�та�ри�зму.�Да�нас�до�ми�нант�на,�ова�пер-
спек�ти�ва�по�ти�че�из�пле�ја�де�су�прот�ста�вље�них�
ста�во�ва�и�раз�ми�шља�ња�о�Ок�то�бар�ској�ре�во-
лу�ци�ји�чи�ји�су�нај�про�ми�нент�ни�ји�пред�став-
ни�ци�ан�ти�по�ди�по�пут�Ери�ка�Хоб�сба�у�ма�(Eric�
Hob�sbawm),�Фран�соа�Фи�реа�(François�Fu�ret)�
и�Ерн�ста�Нол�теа�(Ernst�Nol�te).�На�су�прот�то�ме,�
за�Тра�вер�са�ре�во�лу�ци�је�су�„про�жи�вље�на�ис-
ку�ства�ко�ја�се�ме�ња�ју�у�свом�на�ста�ја�њу�и,�у�
ве�ћи�ни�слу�ча�је�ва,�не�зна�ју�сво�је�ис�хо�де�из�
про�стог�раз�ло�га�што�је�њи�хо�ва�ди�на�ми�ка�не-
пред�ви�ди�ва”�(стр.�21).�Та�кав�при�ступ�про�ве-
ја�ва�кроз�де�ло�и�нај�о�чи�глед�ни�ји�је�у�Тра�вер-
со�вом�од�но�су�пре�ма�на�си�љу.�Нео�дво�ји�во�од�
ре�во�лу�ци�ја,�на�си�ље�не�ма�по�гла�вље�у�ко�јем�

1�Wal�ter�Be�nja�min,�The�Ar�ca�des�Pro�ject.�Cam-
brid�ge;�Lon�don:�The�Belk�nap� Press,�1999,�474�
(N9a,5).�Сви�ци�та�ти�Бе�ња�ми�на�из�Про�јек�та�па­
са�жи�су�из�Кон�во�лу�те�Н,�Те�о�ри�ја�са�зна�ња,�тео­
ри�ја�про�гре�са�(стр.�456–488),�и�би�ће�на�во�ђе�ни�у�
основ�ном�де�лу�тек�ста�на�осно�ву�њи�хо�вог�ме�ста�
у�Кон�во�лу�ти.�
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се�са�мо�стал�но�ана�ли�зи�ра,�оно�про�жи�ма�цело-
ку�пан�на�ра�тив,�од�сво�јих�еман�ци�па�тор�них�
до�то�та�ли�тар�них�об�ли�ка.�На�си�ље�је�исто�риј-
ски�про�из�вод�ре�во�лу�ци�ја,�а�не�њи�хов�узрок.

Те�о�риј�ска�ста�но�ви�шта�ита�ли�јан�ског�исто-
ри�ча�ра�од�ре�ди�ла�су�струк�ту�ру�ње�го�вог�де�ла.�
Оно�се,�уме�сто�хро�но�ло�шког�на�ра�ти�ва,�са�сто-
ји�од�ко�лек�ци�је�ди�ја�лек�тич�ких�сли�ка�ко�је�
осве�тља�ва�ју�про�шлост.�Кон�цепт�ди�ја�лек�тич-
ких�сли�ка�Тра�вер�со�по�зајм�љу�је�од�Бе�ња�ми�на�
ко�ји�их�је�ела�бо�ри�рао�у�свом�Про�јек�ту�Па­
са�жи�(ориг.�Das�Pas�sa�gen­Werk).�Су�де�ћи�по�
не�мач�ком�фи�ло�зо�фу,�усва�ја�њем�прин�ци�па�
мон�та�же�у�исто�ри�ји�омо�гу�ћи�ла�би�се�„из�град-
ња�ве�ли�ких�кон�струк�ци�ја�на�осно�ву�нај�сит-
ни�јих,�нај�пре�ци�зни�је�об�ли�ко�ва�них�де�ло�ва”,�
чи�јом�се�ана�ли�зом�кри�ста�ли�ше�укуп�ност�зби-
ва�ња�(Н2,6).�Ка�ко�су�сли�ке�„ди�ја�лек�ти�ке�у�
ми�ро�ва�њу”�у�ко�ји�ма�се�„оно�што�је�би�ло�и�оно�
што�је�сте�сре�ће�у�кон�сте�ла�ци�ји”�(Н2а,3),�а�
оства�ри�ва�њем�ди�ја�лек�тич�ког�про�це�са�до�ла�зи�
до�су�сре�та�са�мо�на�дом�(Н11,4),�упра�во�ди�ја-
лек�тич�ке�сли�ке�„из�ла�жу�пра�ву�син�те�зу”�и�у�
њи�ма�се�кри�ју�„при�мар�ни�исто�риј�ски�фе�но-
ме�ни”�(Н9а,4).�Оне�се�мо�гу�про�на�ћи�у�истори-
ји,�у�ко�јој�про�шлост�оста�вља�сли�ке�по�пут�оних�
ре�ги�стро�ва�них�на�фо�то�сен�зи�тив�ној�пло�чи.�Но�
„је�ди�но�бу�дућ�ност�рас�по�ла�же�раз�ви�ја�чи�ма�
до�вољ�но�ја�ким�да�сли�ку�учи�не�ви�дљи�вом�у�
свим�ње�ним�по�тан�ко�сти�ма”.2�Тра�вер�со�ко�ри-
сти�ди�ја�лек�тич�ке�сли�ке�на�да�ју�ћи�се�да�да�нас�
(мо�жда)�по�се�ду�је�мо�те�апа�ра�те�и�да�ко�нач�но�
мо�же�мо�раз�ви�ти�сли�ке�ко�ји�ма�би�се�у�пот�пу-
но�сти�осве�тли�ла�про�шлост�ре�во�лу�ци�ја.�Крах�
ре�ал-со�ци�ја�ли�зма�и�до�ми�на�ци�ја�пре�зен�ти-
стич�ке�ви�зи�је�нео�ли�бе�ра�ли�зма�су�ти�ко�ји�су�
омо�гу�ћи�ли�Тра�вер�су�ве�ли�ку�епи�сте�мо�ло�шку�
пред�ност�у�ис�пу�ња�ва�њу�ци�ља�ко�ји�је�за�цр�тао�
–�да�из�ло�жи�не�кон�вен�ци�о�нал�ну�исто�ри�ју�ре-
во�лу�ци�ја�ко�ја�ће�ухва�ти�ти�срж�ре�во�лу�ци�о�нар-
них�иде�ја,�ис�ку�ста�ва�и�има�ги�на�ци�је.

Мон�та�жом�ди�ја�лек�тич�ких�сли�ка�Тра�вер�со�
по�ку�ша�ва�да�про�ник�не�у�су�шти�ну�ре�во�луци-
ја.�Па�ра�диг�ма�ти�чан�при�мер�су�ло�ко�мо�ти�ве.�
Од�ка�да�је�у�епо�хи�же�ле�зни�ца�Маркс�ме�тафо-
рич�ки�пре�до�чио�да�су�ре�во�лу�ци�је�ло�ко�мо�ти-
ве�исто�ри�је,�оне�су�игра�ле�ви�ше�знач�не�уло�ге�
у�ре�во�лу�ци�о�нар�ној�има�ги�на�ци�ји.�Би�ле�су�оте-
ло�вље�ње�де�вет�на�е�сто�ве�ков�не�се�ку�ла�ри�за�ци-
је�дру�штва,�то�ком�ко�је�је�по�јам�ре�во�лу�ци�је�

2�Вал�тер�Бе�ња�мин,�Ан�ђео�исто�ри�је.�Бе�о�град:�
Слу�жбе�ни�гла�сник,�2017;�’Па�ра�ли�по�ме�на�уз�О�
пој�му�исто�ри�је’,�стр.�175.

кон�цеп�ту�а�ли�зо�ван�и�од�свог�астро�ном�ског�зна-
че�ња�по�стао,�по�ре�чи�ма�не�мач�ког�исто�ри�ча-
ра�Рај�нхар�та�Ко�зе�ле�ка�(Re�in�hart�Ko�sel�leck),�
„не�све�сна�се�ку�ла�ри�за�ци�ја�ес�ха�то�ло�шких�оче-
ки�ва�ња”�(стр.�45).�Као�ви�зу�ел�ни�до�жи�вљај�
ин�ду�стриј�ске�ци�ви�ли�за�ци�је�оне�су�оли�ча�ва�ле�
ком�плек�сну�ве�зу�рад�ни�ка�и�ма�ши�на.�Уто�пи-
стич�ки�окре�ну�ти�про�шло�сти,�мек�сич�ки�за-
па�ти�сти�у�же�ле�зни�ца�ма�ни�су�ви�де�ли�сим�бол�
про�гре�са,�већ�екс�про�при�ја�ци�ју�зе�мље�до�ми-
цил�них�за�јед�ни�ца.�За�ра�ди�кал�не�по�бор�ни�ке�
ве�стер�ни�за�ци�је�по�пут�ру�ских�бољ�ше�ви�ка�
во�зо�ви�су�би�ли�сим�бол�раз�во�ја�про�из�вод�них�
сна�га.�У�кон�тек�сту�гра�ђан�ског�ра�та�они�су�
до�би�ли�но�во,�ми�ли�та�ри�зо�ва�но�зна�че�ње.�Ко-
ман�дант�Цр�ве�не�ар�ми�је,�Лав�Троц�ки�(Лев�
Троц�кий),�сме�стио�је�се�ди�ште�свог�шта�ба�у�
оклоп�ном�во�зу,�ми�ли�та�ри�за�ци�ја�је�по�ста�ла�
ну�жна�за�успех�со�ци�ја�ли�стич�ке�ре�во�лу�ци�је.�
Свет�ски�дух�ви�ше�ни�је�ја�хао�на�бе�лом�ко�њу,�
он�се�во�зио�у�оклоп�ном�во�зу.�Но�упр�кос�то�ме�
што�су�на�кон�гра�ђан�ског�ра�та�же�ле�зни�це�по-
ста�ле�сим�бол�со�вјет�ске�ин�ду�стри�ја�ли�за�ци�је,�
ка�та�стро�фа�Ве�ли�ког�ра�та�до�ве�ла�је�у�пи�та�ње�
фе�ти�ши�зам�тех�но�ло�ги�је.�Мо�дер�ност�фа�ши-
зма�по�ко�ле�ба�ла�је�де�вет�на�е�сто�ве�ков�ну�ве�ру�
у�про�грес,�услед�че�га�Вал�тер�Бе�ња�мин�пред-
ла�же�ра�ди�ка�лан�за�о�крет�Марк�со�ве�прво�бит-
не�иде�је;�мо�жда�ре�во�лу�ци�је�ни�су�ло�ко�мо�ти�ве�
исто�ри�је,�не�го�по�ку�шај�пут�ни�ка�во�за�да�пову-
ку�си�гур�но�сну�коч�ни�цу.�У�ду�ху�мрач�ног�20.�
ве�ка,�сли�ке�же�ле�зни�ца�да�нас�„пре�под�се�ћа�ју�на�
Ау�швиц,�не�го�на�слав�не�ре�во�лу�ци�је”�(стр.�77).

Ко�лек�ци�ја�сли�ка,�осим�ло�ко�мо�ти�ва,�укљу-
чу�је�и�те�ла,�ста�туе,�сту�бо�ве,�ба�ри�ка�де,�за�ста�ве,�
ме�ста,�сли�ке,�по�сте�ре,�ка�лен�дар�ске�да�ту�ме,�
пе�сме.�Кроз�текст�их�пра�те�број�не�илу�страци-
је�у�ви�ду�да�ге�ро�ти�пи�ја,�фо�то�гра�фи�ја,�умет-
нич�ких�де�ла�и�по�сте�ра,�ко�је�не�игра�ју�чи�сто�
де�ко�ра�тив�ну�уло�гу,�већ�„не�пре�ста�но�по�ве�зу�ју�
иде�је�са�њи�хо�вим�ре�пре�зен�та�ци�ја�ма,�при�да-
ју�ћи�јед�нак�зна�чај�те�о�риј�ским,�исто�ри�о�граф-
ским�и�ико�но�граф�ским�из�во�ри�ма”�(стр.�27).�
По�бу�ње�на�те�ла,�ко�ја�опи�су�ју�ми�сли�о�ци�по�пут�
Алек�си�са�де�То�кви�ла�(Ale�xis�de�Toc�qu�e�vil�le)�
и�Ла�ва�Троц�ког,�уте�ме�љи�ла�су�ула�зак�ма�са�у�
по�ли�ти�ку.�Њи�хо�вим�де�ло�ва�њем�ство�ре�на�су�
но�ва,�ко�лек�тив�на�по�ли�тич�ка�те�ла.�Осло�ба�ђа-
њем�те�ла�и�на�си�ља�то�ком�ре�во�лу�ци�ја,�„фе�сти-
ва�ла�по�тла�че�них�и�екс�пло�а�ти�са�них”�(стр.�85),�
оста�вље�на�је�не�из�бри�си�ва�тра�у�ма�на�при�пад-
ни�ке�до�ми�нант�них�кла�са.�Од�Ипо�ли�та�Те�на�
(Hip�polyte�Ta�i�ne)�до�Вин�сто�на�Чер�чи�ла�(Win-
ston�Chur�chill),�они�су�у�свом�реч�ни�ку�усво�ји�ли�
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зо�о�ло�ги�зо�ва�ну�тер�ми�но�ло�ги�ју�при�опи�си�ва�њу�
по�бу�ње�ни�ка.�По�ди�за�њем�ба�ри�ка�да,�не�за�о�би-
ла�зних�сим�бо�ла�ре�во�лу�ци�ја,�ко�је�па�ра�ли�шу�
град�и�из�о�кре�ћу�ње�гов�пеј�заж,�ма�се�осли�кава-
ју�ко�лек�тив�ни�пре�врат�со�ци�јал�не�хи�је�рар�хи-
је.�Же�ри�ко�је�још�на�Спла�ву�Ме�ду�зе�на�ја�вио�
сим�бо�ли�ку�цр�ве�не�за�ста�ве�и�њен�су�коб�са�ре-
пу�бли�кан�ском�тро�бој�ком,�али�и�ау�то�ма�ти�зам�
по�ко�јем�је�она�би�ра�на�као�сим�бол�ре�во�луције�
у�20.�ве�ку.�У�ек�ста�зи�и�на�си�љу�то�ком�ре�во�лу-
ци�о�нар�них�пре�о�кре�та�љу�ди�де�лу�ју�у�си�ту�а-
ци�ја�ма�у�ко�ји�ма�ста�ро�пре�ста�је�да�по�сто�ји,�а�
но�во�се�ра�ђа.�Та�да�се�ста�ри�ре�жим�сим�бо�лич�ки�
и�фи�зич�ки�уни�шта�ва�(пад�Ба�сти�ље,�ги�љо�ти-
ни�ра�ње�Лу�ја�XVI�II,�ру�ше�ње�сту�ба�по�све�ће�ног�
На�по�ле�о�ну�на�тр�гу�Ван�дом�то�ком�Па�ри�ске�
ко�му�не).�У�про�це�су�кре�а�тив�не�де�струк�ци�је�
ста�ри�по�ре�дак�се�ру�ши�и�но�ви�се�гра�ди.�Не�ки�
од�тих�тре�ну�та�ка�оста�ју�ове�ко�ве�че�ни,�по�пут�
сце�не�осва�ја�ња�Зим�ског�двор�ца�у�фил�му�Ок­
то�бар�Сер�ге�ја�Ај�зен�штај�на�(Сер�гей�Эйзен-
штейн).�У�њој�ни�је�при�ка�за�на�исто�риј�ска�ре-
кон�струк�ци�ја�до�га�ђа�ја,�већ�сли�ка�бољ�ше�вич�ке�
кон�цеп�ци�је�ре�во�лу�ци�је�–�ма�сов�ни�уста�нак�са�
аван�гард�ном�пар�ти�јом�на�ње�го�вом�че�лу.�Као�
„јед�на�од�нај�сна�жни�јих� ’ми�са�о�них�сли�ка’�
(ориг.�Denk�bil�der)�у�ме�ђу�рат�ним�го�ди�на�ма”�
из�два�ја�се�му�рал�Ди�је�га�Ри�ве�ре�(Di�e�go�Ri�ve�ra)�
Чо�век,�го�спо�дар�све�ми�ра,�ко�ји�исто�вре�ме�но�
осли�ка�ва�„марк�си�стич�ку�кон�цеп�ци�ју�исто�ри-
је”�и�ра�ди�ка�ли�за�ци�ју�исто�риј�ског�тре�нут�ка�
у�ком�на�ста�је�(стр.�204).

Као�ди�ја�лек�тич�ке�сли�ке�по�ја�вљу�ју�се�и�оп-
шти�пој�мо�ви�по�пут�су�ве�ре�ни�те�та�и�дик�та�ту�ре,�
о�ко�ји�ма�су�пи�са�ли�мно�ги:�од�То�ма�са�Хоб�са�
(Tho�mas�Hob�bes),�пре�ко�Вла�ди�ми�ра�Или�ча�
Ле�њи�на�(Вла�ди�мир�Ильич�Ле�нин),�до�Ми�ше-
ла�Фу�коа�(Mic�hel�Fo�u�ca�ult).�Та�ко�ђе,�по�ја�вљу-
ју�се�у�спе�ци�фич�ни�пој�мо�ви�по�пут�ка�те�хо�на�
Кар�ла�Шми�та�(Carl�Schmitt),�„пр�вог�по�ли�тич-
ког�ми�сли�о�ца�ко�ји�је�оства�рио�кон�цеп�ту�ал�ни�
пре�лаз�од�кла�сич�не�кон�тра�ре�во�лу�ци�је�до�
фа�ши�зма”�(стр.�168).�Исто�ри�зу�је�се�прин�цип�
сло�бо�де,�чи�ја�се�ге�не�а�ло�ги�ја�по�сма�тра�као�
„про�цес�спа�ја�ња�три�об�ли�ка�осло�бо�ђе�ња...�со-
ци�ја�ли�зма,�ан�ти�ко�ло�ни�ја�ли�зма�и�фе�ми�ни�зма”�
(стр.�371).�Жи�во�ти�ре�во�лу�ци�о�нар�них�ин�те�лек-
ту�а�ла�ца�та�ко�ђе�осве�тљу�ју�исто�ри�ју�успе�лих�
и�не�у�спе�лих�ре�во�лу�ци�ја.�За�Тра�вер�са�су�то�
љу�ди�ко�ји�„не�са�мо�да�су�раз�ра�ди�ли�или�бра-
ни�ли�ино�ва�тив�не,�бун�тов�не�и�суб�вер�зив�не�
те�о�ри�је,�већ�су�иза�бра�ли�на�чин�жи�во�та�и�по-
ли�тич�ко�опре�де�ље�ње�ко�је�је�за�циљ�има�ло�њи-
хо�во�оства�ре�ње”�(стр.�220).�Лич�но�сти�по�пут�

Ау�гу�ста�Блан�ки�ја�(Au�gu�ste�Blan�qui),�Ми�ха-
и�ла�Ба�ку�њи�на�(Ми�ха�ил�Ба�ку�нин),�Фри�дри�ха�
Ен�гел�са�(Fri�e�drich�En�gels),�Ђер�ђа�Лу�ка�ча�(Györ-
gy�Lukács),�Кла�ре�Цет�кин�(Cla�ra�Zet�kin),�Кар�ла�
Ра�де�ка�(Karl�Ra�dek),�Ро�зе�Лук�сем�бург�(Ro�sa�
Lu�xem�burg),�Ан�то�ни�ја�Грам�ши�ја�(An�to�nio�
Gram�sci),�М.�Н.�Ро�ја�(M.�N.�Roy),�Хо�Ши�Ми�на�
(Hồ�Chí�Minh),�Мао�Це�дун�га�(Mao�Ze�dong),�
Жу�Ен�ла�ја�(Zhou�En�lai),�Хо�сеа�Кар�ло�са�Ма-
ри�ја�те�ги�ја�(José�Car�los�Mariátegui),�С.�Л.�Р.�
Џеј�мса�(C.�L.�R.�Ja�mes),�Емеа�Се�зе�ра�(Aimé�
Cé�sa�i�re)�и�Ер�не�ста�Че�Ге�ва�ре�(Er �ne�sto�Che�
Gu�e�va�ra)�оте�ло�вља�ва�ли�су�сим�би�о�зу�ре�во�лу-
ци�о�нар�не�те�о�ри�је�и�прак�се.�У�њи�ма�су�се�ком-
би�но�ва�ли�и�су�прот�ста�вља�ли�„ин�тен�зив�но�
иде�о�ло�шко�и�по�ли�тич�ко�опре�де�ље�ње;�ан�ти-
ка�пи�та�ли�стич�ки�етос;�сло�бод�но-леб�де�ће�ста-
ње�бо�ем�ске�бес�кла�сно�сти�и�ко�смо�по�лит�ско�
по�на�ша�ње�че�сто�по�ме�ша�но�са�те�лур�ским�
ка�рак�те�ром”�(стр.�324).

Ен�цо�Тра�вер�со�по�зи�ва�на�по�нов�но�про�ми-
шља�ње�ре�во�лу�ци�ја�20.�ве�ка.�По�ње�му�се�оне�
са�мо�од�ба�ци�ва�њем�евро�по�цен�трич�не�и�ка�но-
ни�зо�ва�не�сли�ке�мо�гу�са�гле�да�ти�у�сво�јој�ком-
плек�сно�сти.�До�ба�со�ци�ја�ли�зма�би�ло�је�ре�зул�тат�
„хи�брид�них�ре�во�лу�ци�ја”�у�ко�ји�ма�су�про�ле-
тер�ске�кла�се�де�ло�ва�ле�у�ин�тер�ак�ци�ји�са�дру-
гим�дру�штве�ним�сло�је�ви�ма�по�пут�ин�те�ли�ген-
ци�је�и�се�ља�штва�(стр.�395).�Раз�у�ме�ва�ње�да�се�
у�тим�ин�тер�ак�ци�ја�ма�мо�гу�про�из�ве�сти�дру�га-
чи�ји�ре�зул�та�ти�омо�гу�ћа�ва�нам�исто�ри�зо�ва�ње�
два�де�се�то�ве�ков�ног�ко�му�ни�зма�и�пре�ва�зи�ла-
же�ње�ан�ти�но�ми�ја�два�су�штин�ски�иста�на�ра-
ти�ва,�јед�ног�ко�ји�иде�ли�зу�је�и�дру�гог�ко�ји�ужа-
са�ва.�Ти�ме�се�од�ба�цу�је�по�ку�шај�да�се�ком�плек-
сно�ис�ку�ство�ра�све�тли�по�мо�ћу�са�мо�јед�не�
ње�го�ве�ка�рак�те�ри�сти�ке�ко�ја�се�узме�за�до�ми-
нант�ну.�За�Тра�вер�са�ко�му�ни�зам�се�мо�же�са-
гле�да�ти�тек�као�„мо�за�ик�ко�му�ни�за�ма”,�по�пут�
„ки�шо�бра�на�ко�ји�нат�кри�ва�број�не�до�га�ђа�је�и�
ис�ку�ства”�(стр.�400).�Тра�вер�со�ва�че�ти�ри�лица�
ко�му�ни�зма;�као�ре�во�лу�ци�ја,�као�ре�жим,�као�
ан�ти�ко�ло�ни�ја�ли�зам�и�као�со�ци�јал�де�мо�кра-
ти�ја,�огра�ни�че�на�су�Ок�то�бар�ском�ре�во�лу�ци-
јом�као�за�јед�нич�ким�ма�трик�сом�и�1989.�као�
кра�хом.�У�све�ту�у�ко�јем�се�ка�пи�та�ли�зму�не�
ну�ди�ал�тер�на�ти�ва,�за�Тра�вер�са�је�ва�жно�кри-
тич�ки�об�ра�ди�ти�про�шлост.�По�пут�стар�ца�на�
Спла�ву�ме�ду�зе,�ита�ли�јан�ски�исто�ри�чар�окре-
нут�је�про�шло�сти�у�ко�јој�пре�ра�ђу�је�исто�ри�ју�
два�де�се�то�ве�ков�них�ре�во�лу�ци�ја�у�по�ку�ша�ју�да�
очу�ва�сми�сао�њи�хо�вог�исто�риј�ског�ис�ку�ства.�
Тра�вер�со�ва�рас�пра�ва�на�ста�вља�ре�флек�си�је�
за�по�че�те�у�Ме�лан�хо�ли�ји�ле�ви�це�(Left­Wing�
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Me�lan�cho�lia:�Mar�xism,�Hi�story,�and�Me�mory.�
New�York:�Co�lum�bia�Uni�ver�sity�Press,�2017),�
на�ста�вља�про�ми�шља�ње�ре�во�лу�ци�о�нар�ног�
про�јек�та�у�не�ре�во�лу�ци�о�нар�ној�епо�хи.�Али,�
за�ње�га�ово�ни�је�са�мо�пу�ка�ин�те�лек�ту�ал�на�
опе�ра�ци�ја.�Пре�ра�да�исто�риј�ског�ис�ку�ства�и�
из�вла�че�ње�еман�ци�па�тор�ског�је�згра�ко�му�ни-
зма�из�ру�ше�ви�на�20.�ве�ка�нео�п�хо�дан�је�пред-
у�слов�за�успех�но�ве,�гло�бал�не�ле�ви�це.�Сто�га�
је�Тра�вер�со�исто�вре�ме�но�и�Же�ри�ко�ов�цр�ни�
мор�нар,�он�је�са�на�дом�окре�нут�бу�дућ�но�сти�
и�спа�со�но�сном�Ар�гу�су,�ко�ји�се�у�овом�тре�нут-
ку�чак�ни�не�ви �ди�на�хо�ри�зон�ту.�Али�ка�да�
до�ђе�Бе�ња�ми�но�во�’сад-вре�ме’�(Jetztze�iz),�у�ком�
исто�риј�ски�ар�ти�ку�ли�са�ти�про�шлост�зна�чи�
„овла�да�ти�се�ћа�њем�она�кво�ка�кво�оно�бле�сне�
у�тре�нут�ку�опа�сно�сти”,3�нео�п�ход�но�је�би�ти�
спре�ман,�по�ру�чу�је�Тра�вер�со.�„Ре�во�лу�ци�је�се�
не�мо�гу�за�ка�зи�ва�ти,�оне�увек�до�ла�зе�нео�че-
ки�ва�но”�(стр.�444).

Тра�вер�со�во�раз�ми�шља�ње�о�ре�во�лу�ци�ја�ма�
са�др�жи�из�ве�сну�до�зу�еклек�тич�но�сти.�Ипак,�

3�Вал�тер�Бе�ња�мин,�Ан�ђео�исто�ри�је,�’О�пој�му�
исто�ри�је’,�стр.�154.

она�се�чи�ни�не�из�бе�жном�узев�ши�у�об�зир�те�му�
де�ла�и�ау�то�ров�те�о�риј�ско-ме�то�до�ло�шки�при-
ступ.�Овај�ма�ли�усту�пак�за�не�мар�љив�je,�тим�
ви�ше�што�је�омо�гу�ћио�Тра�вер�су�да�по�ка�же�
сво�ју�из�ни�јан�си�ра�ну�еру�ди�ци�ју�и�не�сва�ки-
да�шњи�трет�ман�ком�плек�сне�те�ме.�По�пут�ка-
ле�и�до�ско�па,�ана�ли�за�ита�ли�јан�ског�исто�ри-
ча�ра�осли�ка�ва�ре�во�лу�ци�је�у�свој�њи�хо�вој�рас-
ко�ши,�од�нај�све�тли�јих�до�нај�там�ни�јих�бо�ја.�
Док�хе�ге�мо�на�епо�хал�на�свест�да�нас�на�ре�во-
лу�ци�је�гле�да�или�као�на�не�по�треб�не,�на�сил�не�
екс�це�се�или�их�се�уоп�ште�ни�не�се�ћа,�Тра�вер-
со�их�ста�вља�у�сре�ди�ште�сво�је�фи�ло�зо�фи�је�
исто�ри�је.�На�су�прот�до�ми�нант�ној�па�ра�диг�ми,�
оне�су�за�ње�га�кључ�ин�тер�пре�та�ци�је�про�шло-
сти,�али�и�пут�из�на�из�глед�без�из�ла�зне�са�да-
шњо�сти.�У�вре�ме�ну�ко�је�по�ку�ша�ва�да�из�бри-
ше�кон�тин�гент�ност�из�исто�ри�је,�Тра�вер�со�ва�
сту�ди�ја�о�ре�во�лу�ци�ја�ма�пред�ста�вља�не�из�о�ста-
ван�ори�јен�тир�за�са�гле�да�ва�ње�на�ше�са�вре�ме-
но�сти.
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